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A TAK USILUJME O TO, CO SLOUZi
KU POKOJI A SPOLECNEMU RUSTU
RiMANOM 14,17-19

Jak se projevuje to nase usilovani?
Pfed jedndnim na synodu nebo na
konventu cirkve konc¢ime debaty
pfénim, aby tak cirkev rostla v toho,
ktery je hlava, totiz v Krista. Aby
rostla, vriistala, konala a Zila v jeho
Duchu, podle jeho slov a 3la v jeho
stopach. Ndsledovala jeho piikladu.
Jsme u takového zvlastniho textu,
ktery se na prvy pohled mtize zdat
jako diskuse o Zivoté kolem véc,
kterymi si miizeme vadit, ¢ jimi
druhého pohorsovat a tim si vza-

jemné skodit. Cirkev a sbor vSak ne-
ni prostfedi, kde jeden druhého
vydird k Zivotu podle svych pred-
stav a jesté to stavi jako Zivot podle
viile Bozi.

My jsme zvani k usilovdni o zivot
v pokoji a spole¢ném rtistu. K Zivotu
budovani sboru a ve vzdélavani ve
vécech viry. Zivot sboru a celé cirk-
ve se také déje pied svétem, ktery je
kolem nds. A at' chceme nebo ne-
chceme, nase souzitf, nds zptisob Zi-
vota a prezentace navenek vydava
pocet lidu, ktery je vné cirkve.

Stard Jednota bratrskd fikala: V pod-
statném svornost, v nepodstatném
volnost, ve vSem pak ldska. Co ndm
je podstatné? Co je na kfestanstvi
podstatné? Tyto otdzky nds vedou
od malichernych sporti o vlastni
dtlezitost k otdzce, kde Ze je nas
zivot ukotveny, podle ¢eho se Fdi a
z Ceho vlastné Zije.

Na svété je pfitomno v ¢astce Bozi
krélovstvi. A citkev md byt svétu na
svédectvi o jeho zptisobech a proje-
vech. Toto kralovstvi se neprojevuje
dle nasich ptedstav a podle nasich
momentdlnich ndpadu. Toto kralov-
stvi pfinesl Jezi§ Kristus a na tomto
svété je buduje skrze svou cirkev
v modi a projevech Ducha svatého,
ktery ptisobi lasku, radost a také po-
koj. Tak a vice ¢teme v listu Galat-

Cirkev - telo Kristovo

Do jména cirkve se dostal historicky
Jezis, tak jak byl zndm osobné. Znali
ho od zadatku jako muZe, ktery se
objevil mezi nimi, rybafi u jezera
galilejského, jez povolal a zvolil, aby
byli jeho ucedniky a apostoly. Od
zacatku jim bylo jasné, Ze to nebyli
oni, kdo se seskupili v Kristtv lid,
ale Ze je tak shromdzdil jejich Pan.
Vzpomnél si na to jeden z nich, Jan;
a napsal to ve svém evangeliu: ,Ne
vy jste vyvolili mne, ale ja jsem vyvo-
1il vas” (J 15,16).

Nejprve byli cleny skupiny ucedni-
ki1 a potom celé cirkve, kdy se stali
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svédky JeziSova vzkiiSeni. Pfi po-
sledn{ vecefi jim sdélil novou smlou-
vu. S diirazem na své obétované télo
a vylitou krev u¢inil z jejich obecen-
stvi novy Izrael, lid nové smlouvy.
Duch svaty jim dal pochopit, Ze po
JeZiSové smrti a vzkfiSeni jsou jeho
télem. Tak jako byl béhem svého
Zivota jejich P4n a hlava, tak je nyni
jim inynf, ale neviditelny, le¢ skutec-
ny. ,Onje hlava a my jsme tdy,” tak
to vyznavali.

Apostol Pavel v 1 K 12 piSe o Zivém
organismu, ktery vytvofil Duch sva-
ty, ¥idi jej a kazdému tdu udili jeho

skym. Kéz by se nam toto ovoce Du-
cha svatého stalo vlastnostmi ¢love-
ka, kiestana, ktery tak Zje a po-
kousi se Zit ve sboru cirkve kam
patfi, kde je jeho misto a odkud jde
a slouzi Kristu. Tato sluzba spociva
v tom, Ze je Jezisi Kristu svédkem
v cirkvi i mimo cirkev o jeho spase-
ni, o jeho pFitomnosti a cesté s clove-
kem a za clovékem.

Da se tak vlibec Zit? S pomoci Bozi
ano. Vychozi bod je radost, ne po-
vinnost, radost, Ze je dobré tak Zit.
JiZ v Betlémé, pii JeziSové narozent,
andél zvéstuje velikou radost pro
v8echen lid, radost, kterd bude lidi
provézet a naplilovat jejich srdce.
Radost Hospodinova at'je nasi silou
a zivotni energif. To nenf zbozna na-
lada, ale dobrd vtile a snaha o prav-
divy Zivot pfed Hospodinem. Aby-
chom nesli dobré i zIé v jistoté jeho
piitomnosti a pomoci. Hospodino-
va radost dava také svobodu, proto-
Ze kde je Duch Pané, tam je i svobo-
da. Svoboda, kterd jde spolecnou
cestou s bratrem a sestrou a chce jej
nést a unést i s tim, co se nam zrov-
na nelibi. Budme Panu Bohu vdééni
zajeho tvard milost k Zivotu. Amen

Vladimir Pavlicek
ordinovany presbyter,
sbor CCE v Klastefe nad Dédinou

charisma (dar), jimZ bude slouzit ve
spolecenstvi. To nebyl idedl, ale Ziva
skute¢nost. Pavel o tom nepiSe pro-
to, aby tomu kazdy kfestan vé&fil,
piSe o tom jako o skute¢nosti, kterou
kazdy ve sboru proziva. A oni védj,
Ze to tak je: jsou télem Kristovym,
Kiristus je jejich hlava a oni udy. Jiz
pred Velkym pétkem prozivali jed-
notu se svym Panem a se svymi dru-
hy a nyni tomu neni jinak. Nebot
misto viditelného Péna je tu nevidi-
telné piftomen Kristus Pan ve své
zastupci Paraklétu - UtéSiteli. Tak

Dokonéent na str. 2

AKTUALNE: PROHLASENi PREDSEDNICTVA EKUMENICKE

RADY Cirkvi v CR

Predsednictvo ERC v CR apeluje na ¢leny Vlddy CR ve véci brzkého vyhovéni 2ddosti o azyl prondsledovanyjm
cinskiym kiestaniim. Tito lidé, kteit docasné pobijvaji v Ceské republice, se nachdzeji ve velmi nejisté situaci.
Piedsednictvo ERC v CR %ddd, aby Vldda CR v souladu s Umluvou o pravnim postaveni uprchlikii urychlené

poskytla azyl lidem prondsledovanyjm z ndbo-
zenskijch dirvodii. Jako ti, kdo zaZili komunis-
tickyj rezim v tehdejsim Ceskoslovensku stejné
jako nadvlddu jedné strany nad cinnosti cirk-
vi, 2dddme, aby se Ceskd republika nepodilela
na - byt nepiimé - podpove totalitnich praktik
a potlacovdni niboZenské svobody skupin a

p| jednotlivcii.

V Praze dne 5. zdii 2016

Ing. Daniel Fajfr, M. Th, pfedseda

Mgr. Daniel Zenaty, 1. mistopiedseda
Mgr. Petr Prochdzka, 2. mistopiedseda
Mgr. Sandra Silnd, generdlni sekretdika

Cesti
sblizuji své postoje o vztahu
TGM k nabozenstvi

kiestané riznych tradic

Kréatce po smrti prezidenta T. G. Masaryka doslo k vyrazné diferenciaci
nézort na vztahy ¢eskych kiestantt k Masarykovi samotnému. Mal4 skupi-
na katolickych spisovatelt a publicistt, navazujicich na nejostfejsi projevy
protimasarykovskeé z poslednich desetileti existence rakouské monarchie a
z obdobi prvni ¢eskoslovenské republiky, vyrukovala se slovnikem, ktery
byl velice blizky nenavistné a demagogické frazeologii obou nastupujicich
totalit: hnédé — nacistické a rudé — komunistické. Z této skupiny uvedme
alespori Jaroslava Durycha a Jana Strakose. Naopak zcela seriézni a vstiicné
hodnoceni téchto vztahit piindseli postupné jak teologové, tak i reprezen-
tanti eské katolické hierarchie. Projevoval se v tom bezesporu uz jisty
z4van — jesté dalekého, ale piece se blizictho — II. vatikdnského koncilu.

Z okruhu t&chto osobnosti pfipometime napf. mucednika z Dachau Dr.
Alfreda Fuchse, vézné obou totalitnich reZimti i vyznamného ¢lena tfetiho
exilu kardindla Dr. Josefa Berana, Dr. Alexandra Heidlera, muc¢ednika ko-
munistickych vézeni Dr. Adolfa Kajpra, prof. Dr. Karla Skalického, Dr.
Silvestra Braito, Dr. Josefa Zvéfinu aj.

Dr. A. Fuchs (1937) piSe o TGM, Ze nebyl nikdy chladny k ndboZenskym
vécem, a v tom Ze jest velikd jeho zésluha, jeZ nakonec prospéla i katolikiim:
nutil je, aby vybudovali svou obranu a Ize fici, Ze nebyt Masaryka, nebylo
by vzniklo ani leckteré dilo katolické. Od katolikii Zddal, aby byli katoliky
celymi. Jednou fekl, Ze jim nikdy nezazlival, Ze jsou katoliky, ale Ze by jim
zazlival, kdyby jimi nebyli dost. Prazsky arcibiskup Josef Beran (1948), po-
kud $lo o Masaryktiv pomér ke katolicismu, pfedpoklddal, Ze by se byl
vyvijel pfiznivéji, kdyby byl nalezl nékoho, kdo by mu imponoval svymi
védomostmi a pomahal mu vyfesit si vSechny problémy, které jeho dusi
lomcovaly. K upevnéni odmitavého Masarykova stanoviska k cirkvi kato-
lické ptispéla podle ného i skute¢nost, Ze Zivot mnohych knézi neodpovidal
tomu, jak méli dle katolicismu Zit.

Prof. Dr. . L. Hromddka (1937), ktery se krdtce po smrti TGM v jednom ¢lén-
ku mj. zabyval i vyse pfipomenutymi , netrpélivymi likvidatory” programu
Masarykova, upozoriioval, Ze nejde jen o katoliky, ale o nés viechny. Odkaz
Masarykuv je podle ného spise ohrozen chabosti a duchovni mdlobou stou-
penctt Masarykovych. Masarykovo dilo nebude Zit samo sebou, nebude
pusobit automaticky, ztstane-li pouhou relikvii a monstranci. Je pravda, Ze
pokrokovy svét unds v boji Masarykové nepokracoval. Od pfevratovych let
Hromddka soudil, Ze az na nékolik madlo lidi (mezi nimi Emanuel Radl na
misté nejpfednéjsim) nepronikla nase pokrokovost do vlastni duchovni

Dokoncent na str. 2



PROHLASENI MEZINARODNIHO KRESTANSKEHO VELVYSLANECTVi
JERUZALEM (ICEJ) KE SPORU O SKOLNi ATLAS
Podle zprév z tisku se Ministerstvo Skolstvi, mlddeZe a télovychovy
(MSMT) podvolilo stiZznosti instituce zastupujici neexistujicf stat , Palestina“,
kterd v Praze vznikla z vtile nékdejsich komunistickych vlddct a setrvac-
nosti zde sidli dodnes. Jejim piedstaviteltim se nelibilo, Ze ve skolnim atlase
byl za hlavni mésto Izraele oznacen Jeruzalém, a pozaduji, aby jako hlavni
meésto figuroval Tel Aviv.
Tento pozadavek nemda Zadnou logiku. Prezident, parlament a vlada se
vSemi Ustfednimi organy Statu Izrael sidli v Jeruzalémé a tak tomu ztistane
i v jakékoli konetné podobé mirového urovnéni konfliktu s Palestindi, coZ
predpoklada i mezindrodni spolecenstvi.
PovaZovat Jeruzalém za hlavni mésto Izraele nejen respektuje skutecny stav
véci, ale také uzndva tisicileté historické a ndbozenské vazby zidovského
lidu na toto mésto. A o to nepochybné jde.
Protest palestinského ,, velvyslanectvi” je nutno vidét v kontextu $irsi dezin-
forma¢ni kampang, kterd se snaZi zpochybnit pravé tuto historii a zbavit
Zidy jakéhokoli prava na jejich historickou domovinu.
Jinym piikladem z neddvné doby je opakovand snaha Palestincti prosadit
v UNESCO rezoluce oznacujici jeruzalémské Staré Mésto jako vyhradné
muslimské svaté misto. Tim upiraji historické vazby k tomuto méstu nejen
zidim, ale také kfestantim.
Palestinsti piedstavitelé se snaZi zpolitizovat védu, kulturu, zemépis i sport,
a to s jedinym cilem — pokracovat v boji proti existenci Zidovského stétu.
Nevidime naprosto Zadny dtivod, pro¢ by jim v tom ceské organy mély
pomdhat.
Moznd by ¢eské ministerstvo zahrani¢i mélo naopak zacit zkoumat obsah
palestinskych ucebnic a posoudit jeho soulad s mezindrodnimi zdvazky
Palestinské autonomie vyplyvajicimi z dohod z Osla, podle nichZ se vzd4
protizidovské propagandy a bude podporovat mirové souZiti a porozumeé-
ni mezi obéma nérody.
Vétsina zemi svéta skutecné v soucasné dobé oficidlné neuznava Jeruzalém
za hlavni mésto Izraele a md svd velvyslanectvi umisténa v Tel Avivu.
Bohuzel. JenZe kdyZ néco ik vétsina, jesté to nemusi byt spravné.
V mnoha ptipadech jde spiSe o dtisledek zbab&lého postoje statil, které se
podvolily ndtlaku arabskych zemi odmitajicich uznat existenci Zidovského
stdtu na Blizkém vychodg. Ustupovéni agresorovi, zvlasté kdyZ md ruku na
kohoutku s ropou, neni v Evropé neobvyklé, ale je nemravné.
Casy se vak méni. Dnesni konflikt v Syrii, Irdku, Libyi a dalgich zemich
jasné ukazuje, Ze pric¢inou nestability v oblasti nenf existence demokratické-
ho Stétu Izrael a Ze nadbihdni rezimtim, které §i¥i 17i a nendvist, nepfispivd
k bezpecnosti a prosperité Evropy. Vyzyvame ceské politiky, aby se piesta-
li bt nazyvat véci pravymi jmény. Jednou z nich je skutetnost, Ze Jeruzalém
je anavzdy ziistane hlavnim méstem Izraele.

wwuw.icej.cz
Mezindrodnt kfestanské velvyslanectvr Jeruzalém (ICE]) bylo zaloZeno v roce
1980 jako vyraz rozpozndni biblické diileZitosti celého mésta Jeruzalém a jeho
spjatosti s Zidovskym lidem.

Dokoncent ze str. 1
udednici prozivaji svoji pifslusnost
k cirkvi i své pouto s cirkvi.

To, co tu pisi, je zkuSenost viry, kterd
je redlnd jen pro ty, kdo jsou svou
virou v Kristu. Je nikdy nenapadlo,
Ze by se mélo véfit v cirkev. V No-
vém zdkoné neni o takové vite ani
zminky. Apostol v R 12,5 pige o cirk-
vi: ,i my, a¢ je nds mnoho, jsme
jedno télo v Kristu a jeden druhému
slouzime jako jednotlivé tidy”. Mus{
tém Fimskym kfestantm pfipome-
nout, Ze i v jinych méstech jsou kfes-
tanské sbory, od nichz vyfizuje
pozdravy, a zdtirazni, Ze ty cizi sbo-
ry jsou téhoZ narozeni a patii do jed-
noty Kristova téla, kterou vytvari
neviditelny Pan.

KdyZ jim to pfipomnél, zajisté mél
obavu, aby Hmsti k¥estané nechtéli
byt jedini sami pro sebe a ty druhé
méli za cizi, nebo naopak chtéli nad
druhymi panovat. Pavel se zaslouzil
o0 svébytnost a samostatnost kiestan-
ské viry a cirkve v dobé, kdy byla
v nebezped, Ze ji pohlti Zidovstvi a
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stane se zidovskou sektou. Apostol
si na to vzpomnél, kdyZ se s Barna-
basem vratil ze své prvni misijni
cesty po Malé Asii. Méli dobré zpra-
vy, vypravovali, co vSechno skrze né
Btth udinil a jak i pohantim oteviel
dvefe viry. Ctéte Skutky 15, jak do-
Slo k apostolskému koncilu v Jeruza-
1émé, kam antiochensky sbor vyslal
Pavla s Barnabdsem a dva jiné bra-
try. Podnét k tomuto koncilu vzesel
z toho, Ze do Antiochie pfisli néktef{
lidé z Judska a zacali ucit bratry:
~Nepfijmete-li obiizku, jak to pfede-
pisuje Mojzistiv zdkon, nemtZete
byt spaseni.” V Jeruzalémé tomu by-
li piiznivé naklonéni néktefi bratfi
z farizeti. Nastésti rdzné proti nim a
pro svobodu od zdkona MojziSova
vystoupil apostol Petr: ,Nechtgjte
vkladat na nové ucedniky bfemeno,
které nemohli unést nasi otcové ani
my. V&fime pfece, Ze jsme stejné ja-
ko oni spaseni milosti Péna JeziSe.”
Kdyz se se svymi zkusenostmi pfi-
dali Barnabds a Pavel, bylo skoro
rozhodnuto. Do Antiochie povezou

Sto let od uzavreni
Sykesovy-Picotovy dohody

Pied sto lety doslo k podepsani
.Sykesovy-Picotovy dohody”. Fran-
cie a Anglie si mezi sebou rozdélily
Blizky vychod na oblasti vlivu pro
povdlecnou dobu. Toto ujedndni me-
zi kolonidlnimi mocnostmi Orient
natrvalo poznamenalo. Dnes se stét-
ni uspofaddni zanesené do mapy jen
lehkym tahem tuzky zdpadnich
diplomatt hrouti pod tlakem ndro-
ki, Arabského jara”.

Vypuknuti Prvnf svétové vélky v 1é-
& 1914 ptivodilo konec osmanského
panstvi, které trvalo Ctyii staleti.

Kdysi se mocnd fise sultdnti rozpi-
nala nad tfemi svétadily: ovladala
Anatolii (Malou Asii), Arménskou
vysocinu, Balkdn, Syrii, Mezopo-
tdmii, Arabsky poloostrov, Egypt a
velké casti severni Afriky. Jiz v pri-
béhu devatendctého stoleti Zdpad
pro své zajmy uzdiboval ze sféry
vlivu ,,nemocného muze na Bospo-
ru”. V roce 1830 dobyla Francie Al-
Zirsko a roku 1881 Tunisko. Z Maro-
ka se v roce 1912 stal protektorat a
Libyi obsadila Italie.

Pro evropské kolonidlni mocnosti

Cesti kiestané ruznych tradic sblizuji své postoje o vztahu
TGM k nabozenstvi
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dilny Masarykovy, neprozila s nim jeho myslen-
kové tzkosti ani budovatelské vasng, neprohléd-
la s Masarykem do ran a chorob moderntho lid-
stvi a nezatouzila po spolubojovnictvi na jeho
fronté ducha. Zde pochopitelné neuvadi J. L.
Hromdadka sdm sebe, i kdyZ pravé na zacatku
30. let vydal jednu z nejlepsich masarykovskych
monografif viibec (pozn. autora).

Vratime se viak k jedné z nejvyznamnéjsich masa-
rykovskych studii naseho zgjmu z poslednich
desetileti dvacétého stoleti. Je to ,,Maly hovor ka-
tolického teologa 0 TGM* od nezapomenutelné-
ho Dr. Josefa Zvéfiny (1913-1990). Zpracoval jej a
samizdatoveé vydal k 130. vyro¢i Masarykova na-
rozeni v roce 1980. V dalsich odstavcich jsou
finovy préce.

,Nejhlubsi jadro Masarykovy bytosti je v jeho nej-
vnitingsim duchovnim Zivoté. U Masaryka je
tieba zvlast pochopit tuto sféru — kterou nazveme
zboznost. Teprve z ni vychdzi Masarykovo nébo-
Zenstvi. To neni soustavou naukovou, ale zdsad-
nim a mnohotvarym postojem. NéboZenstvi je
mu Zivotem sub specie aeternitatis — uvédomeé-
nim jeho poméru k svétu, ,silnym smyslem Zivo-
ta”, zdrojem mravni odpovédnosti, duchovni
energii, stilym usilim o opravdovy a novy Zivot
vnitini i vnéjsi. Déjinnd situace, v niZ Masaryk Zil,
jej postavila vi¢i konkrétnim formdm nédbozen-
stvi, které vidél jako , teokracii” rakouskou, prus-
kou a ruskou. Ani unitafstvi a “svobodné cirkve”
nenasly v jeho ,,Boji 0 ndboZenstvi” milost.”
,Masaryk nevidél katolickou citkev cernobile,
dokonce ani v ,nejéernéjsich” chvilich protirefor-
macnich. Dovedl najit kladné stranky v minulosti
i v piitomnosti; o budoucnosti mél ov§em pochy-
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by — a nenf se ¢emu divit. Vedle poklon — nékteré
by dnes katolici nepiijali — ostfe kritizoval cirkev
pro jeji ,nendboZenskost”, pro jeji protivédecky
postoj, rozpornou mordalku a politickou ¢innost.
Zato cirkev, mozno Fici celd cirkev — od , katolic-
kych tovaryst” a , katolickych matek” po hierar-
chii, od demonstraci studentt po poslance, od li-
terdtt po filosofy — nenasla na Masarykovi snad
Zadny kladny rys a bojovala proti nému vSemi
zbranémi: antisemitismem, soudem, intervence-
mi, pomluvami, hnévem. Dnes musime vyslovit
jen velké politovéni, Ze cirkev nebyla schopna pii-
jmout kritiku, pochopit, o¢ Masarykovi jde, rozli-
Sit opravnéné vytky, které ji mély vést k pokani a
k odisté, od vytek nepravych, s kterymi mohla a
meéla vést Cestny dialog.”

,JPokud se tykd Masarykovy prognézy o budouc-
nosti kitestanstvi nebo jeho cirkvi, zd4 se, Ze mu
déjiny neddvaji za pravdu. Mladé kfestanstvi
nabylo jinych forem, nez znal Masaryk — a bylo by
mu jisté sympatictéjsi. Asi by radostné pfijal za-
vazné projevy ekumenickych shromézdéni, Jana
XXIII. v UNESCO, projevy Pavla VI a Jana Pavla
II. v OSN (i aktivity a postoje soucasného papeze
Frantiska — pozn. autora) atd. Podivil by se obéta-
vosti Matky Terezy a jinych, ¢innosti cirkvi mezi
narkomany, podivil by se, Ze kitestanstvi md jesté
ve 20. stoleti mudedniky viry (Max. Kolbe v Evro-
pé, jini v Africe, Asii atd.). Jsme jesté ovSem
v mnohém daleko od svych idedlit — ale Masary-
kova moudrost a trpélivost by ndm to nezazliva-
la; myslime, Ze se v mnohém bliZime jeho néro-
kim na nédboZenstvi.”

,Poslednim a asi nejhorsim kamenem tirazu v na-
boZenstvi Masarykové je cirkev, pfedevsim kato-
lickd. Jeden dtvod jsem jiZz vylozil v pfedchozi
&asti. Jsou viak jesté hlubsi davody nepochopent.

V dobé Masarykové neexistovala pofddnd teolo-
gie cirkve. Existovaly jen apologetiky — a to jesté
mélké, které spiSe zatemriovaly, neZ oteviraly.”
,Doufdme, Ze se obraz cirkve mnoho zménil a
ménit jesté bude. Takové tikoly a perspektivy po-
lozil II. vatikdnskych koncil. Odchdzi stary obraz
cirkve, rodf se novy. Cirkev se pomalu zbavuje
starych pout, kterd Masarykovi tolik vadila, a ote-
vird se budoucnosti. Nové myslen{ vznikne nejen
hledénim pravdy, ale i bojem proti véem formdm
egoismu, a to skromnosti, trpélivosti, vzdjemnym
respektem a nezistnou sluzbou.”

,N&s§ hovor o Masarykovi konéi slovem nadg&je,
ne smifovanim, litovanim a lacinymi kompromi-
sy. Jeho osoba neni minulosti, je vyzvou; jeho dilo
neni zdédénym majetkem, nybrz zdvazkem. Pro
kitestany o to vétsim, Ze je jim Masaryk blizky
svou zbozZnostf, ndboZenskym postojem ke vse-
mu a mravni odpovédnosti za vse.”

Poznamka zpracovatele:
NiZe citované prace jsou pievzaty z publikace:
SmolikJ., gtépa’n J.(2001): T. G. Masaryk ve téech sto-
letich, vydala Kostnickd jednota — sdruZeni evange-
lickych kfestanti v nakladatelstvi L. Marek, Brno,
str. 464.
(V této knize je otisténa bibliografie cldnkil z pfiblizné 80
periodik reformacnich resp. protestantskijch cirkvi o TGM,
prip. o jeho dile a jeho ndzorech. Md pres 1400 zdznamii,
vytvofemyjch z casového tiseku cca 120 rokil.)
Fuchs Alfred (1937): President Masaryk a katolici. —
Str. 190.
Beran Josef (1948): Masaryk a ndboZenstvi. — Str. 226.
Hromd&dka J. L. (1937): Odkaz a dédicové. — Str. 208.
Zvéfina Josef (1980): Maly hovor katolického teologa
o TGM. - Str. 306.

Jan Stépan

tito bratfi dopis od apostolti: “Nikdo
at' vds nezatéZuje jinymi povinnost-
mi, neZ témi, které jsou naprosto
nutné. Zdrzujte se vieho, co je obé-
tovano modldm, krve a masa zvitat,
kterd nebyla zbavena krve, a konec-
né smilstva.”
Akutni nebezpedi, Ze se kiestanstvi
stane zidovskou sektou, bylo zaZe-
hnéno, ale zejména apostol Pavel,
tak jako na prvni misijni cesté i na
dalsi druhé a tieti nastavoval své
télo kamentim a vseliké nepiizni ze
strany Zidovské synagogy vrchova-
té uzil, kdyZz se vratil do Jeruzalé-
ma. Zde se na Zidovské udani dostal
do vézeni, v némz po dobrodruzné
cesté lodf skondil v Rimé a dekal na
cisafsky soud, k némuz se odvolal.
Zatim v najatém byté zvéstoval Bozi
kralovstvi a ucil vSemu o Pénu Jezisi
Kristu bez bazné a bez prekazek.
Cirkev je télo Kristovo. Laska Kristo-
va, z niZ Zijeme, je stéZi k rozliSeni od
lasky, kterou praktikujeme jedni
k druhym.

Josef Vesely

byl zajimavy piedevsim prisecik tif
kontinentt se svymi obchodnimi i
strategickymi spojovacimi cestami.
V roce 1869 zkratil Suezsky kandl
rozhodujicim zptsobem cestu do
Indie a na Délny vychod. Podobné
podpoiila Némeckd fiSe stavbu
Zeleznice z Cafihradu do Bagdddu a
déle k Perskému zélivu. ,HidZdzskd
dréha” meéla piivdzet damasské
poutniky do Mekky. Krom téchto
dopravnich cest silhali vsak Evro-
pané téZ po piirodnich zdrojich,
diky nimZ se z nekonetnych arab-
skych pousti stal zlaty dul.
Francie a Velka Britdnie rozvazova-
ly jiz 1éta pied koncem prvni svéto-
vé vélky, jak by se po zhrouceni
Osmanské fiSe mélo toto obrovské
tzemi rozdélit. V obdobi mezi listo-
padem 1915 a bfeznem 1916 vypra-
covali diplomaté Sir Mark Sykes a
Frangois Georges-Picot dohodu, jeZ
byla 16. kvétna 1916 ve formé dopi-
su britského ministra zahrani¢i Sira
Edwarda Greye francouzskému vel-
vyslanci v Londyné Paulu Cambo-
novi podepsana jako ,Maloasijska
dohoda“.
Na mapé o velikosti asi jednoho
¢tveredniho metru si oba diplomaté
rozdélili Predni vychod jedinym
Skrtem tuzky. Podle Sykese méla ta-
to ¢4ra sahat ,,od e v Acre po posled-
ni k v Kirkuku” - tedy od posledni-
ho pismene v ndzvu mésta Akko
(Acre) na vychodnim pobieZi Stie-
dozemniho mote po posledni pis-
meno v ndzvu mésta Kirkiiku v Kur-
disténu. Nakonec linii tdhli od Mo-
sulu k Haifé. Ve na sever od této
linie bylo na ptivodni mapé vyzna-
¢eno modfe jako sféra vlivu Francie,
tzemi na jih od ¢4ry Cervené jako
stéra vlivu Velké Britanie.
Pro povéle¢nou dobu po vitézstvi
nad Osmanskou Fisi pocital ndvrh
smlouvy se zfizenim ,arabského
stétu & konfederace arabskych stéti
na tzemich A a B pod svrchovanos-
ti nékterého arabského ndcelnika”.
Jako &asti tohoto arabského statu se
vyslovné uvddéla meésta ,Homs,
Hamd, Damasek a Aleppo”.
Zéroveni si kazdd z kolonidlnich
Dokoncent na str. 3
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Blaznovstvi viry podle Jakuba

JIRi MRAZEK: VYKLAD JAKUBOVY EPISTOLY

CTVRTA KAPITOLA
Pokracovdni z minulého ¢isla

Jk 4,17 Kazdému, kdo vi, jak udélat
dobré, a neudéld, je to hichem. Je to
vyrok, ktery zni jako pfislovi nebo
aforismus; néktefi badatelé dokonce
uvazuji, zda tady Jakub necituje
néjakd JeziSova slova. Prosté opét
méme pfed sebou nardzku, kterou
tehdejsi ¢tendf odhalil, a my ho jen
s obtiZemi dohdnime. Vyznam by-
chom mohli roziikat asi takto: Kaz-
dému, kdo je schopen (kdo vi, jak)
udélat dobro, a neudéla to, se ta jeho
schopnost (nebo jeho védéni; prosté
to jeho know how) proméni v hfich.
Nemysli se tu tolik obecné na pozna-

z. .z

ni, co je dobré, a odtud poznani

vlastntho h¥ichu. Mysli se spiSe na
konkrétni situace, kdy clovék vi
presng, jak by mohl nékomu pomoct
nebo néfemu zabrdnit; umi to, staci
natédhnout ruku — a on to neudéld.
Ukazme si to na notoricky zndmém
piikladu: Milosrdny Samaritan. Ja-
kub zde nemysli na ty, kdo uvidi
ranéného u cesty a zpanikaif a ute-
dou, protoZe je tam krev a protoZe
nevédi co s tim. Jejich selhdni mtize
mit fatdlnf dasledky, pokud véas ne-
dorazi od Samaii nékdo, kdo umi,
ale to neni ten htich, ktery md Jakub
na mysli. Ale kdyby sel kolem né-
kdo, kdo raciondlné uvazuje a pies-
né vi, Ze tdmhle je tfeba utrhnout
kus kosile a tdmhle mu tim podvé-
zat tepnu, aby nevykrvdcel, a kdy-
bych to délal j4, tak to pak zafixuji

Sto let od uzavreni
Sykesovy-Picotovy dohody

Dokoncent ze str. 2
mocnosti svou oblast vlivu pojistila.
Velkd Britdnie méla dostat pds po-
bfezi mezi Sttedozemnim mofem a
Jordénem, jih Irdku a v Galileji piistu-
pové cesty k pifstavnim méstim
Akko a Haifa. Pro Brity byly nejdiile-
zdlivu a Sttedozemi, déle zdsobovani
Haify vodou z Mezopotdmie a ko-
necné Zelezni¢ni spojeni mezi Malou
Asif a Perskym zélivem. Francie si
zabezpetila jihovychod Turecka, Sy-
rii, Libanon a severnt Irdk.

Ruské carstvi tieti Clen takzvané
,Trojdohody”(vedle Spojeného krd-
lovstvi Velké Britanie a Irska a Tretf
francouzské republiky) pro sebe po-
Zadovalo Arménii, spojovaci cesty
mezi Cernym a Stfedozemnim mo-
fem a nadvlddu nad pravoslavnymi
posvatnymi misty v Palesting.

Po Rijnové revoluci oznacily zépad-
ni mocnosti ndroky Ruska jako ne-
platné. BolSevici na to reagovali 23.
listopadu 1917 zvefejnénim dosud
tajné dohody v listech Izvestija a
Pravda, ¢imz chtéli dokdzat oprav-
nénost svych ndroku. 26. listopadu
pfinesl britsky Manchester Guar-
dian nejen zprdvu, Ze Alsasko-
-Lotrinsko, zalesnéné plochy nalevo
od Ryna a téZ Zeleznorudné a uhel-
né téZebni oblasti maji pfipadnout
Francii, nybrz zvefejnil i poZadavek
bolsevického Ruska, které pry chce
pro sebe ziskat Catihrad a pfistup
od Cerného ke Stfedozemnimu mo-
fi. ,Britové byli v Soku, Arabové
uraZeni, jediné Turci se radovali,”
napsal pozdéji britsky novinaf Peter
Mansfield.

Mark Sykes a Francois Georges-Pi-
cot pracovali na rozdéleni Orientu
jen velice nepfesné, piekotné a své-
volné. Bylo to uprostfed Prvni své-
tové valky, v ovzdusi vzdjemné ne-
dtvéry. Sami byli asi sotva pfesvéd-
Ceni, Ze se dohoda viibec nékdy rea-
lizuje.

Prekdzkou nebyly jen hluboké roz-
dily mezi Velkou Britdnif a Francif
zptisobené strategickymi, hospodat-
skymi i ndboZenskymi zajmy, nybrz
i nejednota uvniti Britdnie samé. Na
jate 1917 se naptiklad Sykes pfi cesté
po Blizkém vychodé setkal s pred-
staviteli sionistického vedeni a vy-
jadiil pfitom ndroky na ,britskou
Palestinu”. Jeho iniciativa vSak na-
prosto neodpovidala pfedstavdm
jeho vlastnitho ministra zahranici
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a nakonec vedla k arabskému po-
vstani za pomoci anglického dustoj-
nika Thomase Edwarda Lawrence,
znamého jako ,,Lawrence z Ardbie”.
2. listopadu téhoZ roku doslo k pod-
pisu slavné Balfourovy deklarace a
tim k prvnimu oficidlnimu uznani
zidovskych ndrokt na ndrodni do-
mov v Palestiné.
Sykesova-Picotova dohoda pone-
chdvala vitéznym mocnostem Prvni
svétové vélky na vili, jak v rdmci
svych oblasti vlivu vyty¢i dalsi hra-
nice. Tato rozhodnuti az do nejno-
véjsi doby urcovala pomezi statil
Irdk a Syrie. Hranice navrZené v do-
hodé vsak nebyly v Zddném smyslu
realistické. Zemépisné poméry ani
obyvatelé projedndvanych tzemi
v ni nehrdli Z4dnou roli. Demogra-
fickd, sociokulturni & néboZenskd
hlediska Velkéd Britdnie i Francie
prosté ignorovaly.

Tim doslo k roztrZeni arabskych
kmenti a jejich rozdéleni do rtiznych
nésledné vzniklych stdtt. Navic
mnoho beduint strikiné odmitlo ja-
koukoli dstfedni vladu. To je dtivo-
dem, proc se o léta pozdéji dozado-
vala v Syrii alavitskd mensina nad-
vlddy nad sunnitskou vétsinou a
v Irdku sunnitskd mensina nad vét-
Sinou, kterou tvofi §fité.
Budoucnost domorodého obyvatel-
stva Z4pad podle vieho nezajimala.
S mistnimi pfedstaviteli se nikdy
nikdo vézné neradil. Britové sice
povolali beduinské kmeny do boje
proti Osmantim, jenZe to, co jim za
to slibili, nedodrzeli. Vsechno, ¢fm
byli povinovani Zidtim, Kurdéim i
Arabtim, jednoduse prehlédli. Roz-
porné a do zna¢né miry neslucitelné
sliby, jimiZ se Britové zavdzali jak
nadboZenskym a etnickym mensi-
ndm, tak i spojencim, zptisobily, Ze
nikdo nebyl spokojen - v8ichni, jichz
se to tykalo, byli naopak zklamani a
z&sti hluboce zranéni. Sionisté se
zdé&sili, kdyZ se pouhé tfi tydny po
piislibu v Balfourové deklaraci mu-
seli sezndmit s obsahem Sykesovy-
-Picotovy dohody.

Arabové vidéli v této dohodé zradu
zavazkl, jeZ na sebe pfed mekkdan-
skym Sarifem Husajnem ibn Alim
vzal vysoky komisaf v Egypté Hen-
ry McMahon. Prislibil Husajnovi
velefis$i, do niZ méla patfit Ardbie,
Transjorddnsko, Irdk a cdsti Syrie.
Zaroven si Britové v rdmci Prvni
svétové valky pfedstavovali, Ze mo-
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takto. .., ale z n&jakého dtvodu pro-
sté nezastavi a neudéla to — tak to je
ten htich. To jeho know how, ta jeho
schopnost se mu vlastné proméni ve
fich — protoZe ji nepouzil. Je zde
souvislost s pfedchozimi versi? Tam
byli bohati obchodnici, kteii se chlu-
bi svymi plany a investicemi. Jakub
jim k tomu fekl své, a ted jenom do-
dava: Jestli je vlibec majetek k néce-
mu dobry, tedy k tomu, Ze mtizes
pomahat. Na rozdil od toho, ktery
neni schopen pomoct (protoZe na to
nemd moznosti), bohaty pomoci je
schopen. Méd v rukou moZnost. A
bylo by h¥ichem ji nevyuzit. Jeho hii-
chem. A to je smysl verse 17 v nasem
kontextu.

Pokracovdnt pristé

hou Zidy Balfourovou deklaraci
donutit k financovéni jejich valecné-
ho usili. Potom zase, kdyZ uz méli
mandét a potfebovali v ném obnovit
poradek a klid mezi Araby, zaujali
vici Zidovskému ndrodu rezervova-
ny, nejednoznacény a neziidka ne-
prételsky postoj, ktery se projevil
naptiklad v fadé takzvanych , bilych
knih”, které znatné omezily pfisté-
hovalectvi Zidi do Palestiny.

Na konferenci v San Remu byl 25.
dubna 1920 ustaven v Syrii a Liba-
nonu francouzsky mandat, zatimco
Anglie obdrZela jako mandatn{ tize-
mi Palestinu, Irdk a Transjordansko.
24. Cervence pfitéhl do Damasku
francouzsky general Henri Gouraud
a vyhnal emira Fajsala, ktery se tam
prohldsil krdlem. Potom Britové
Fajsalovi, synu mekkénského sarifa,
nabidli irdcky trin. Timto zpfiso-
bem ovlddala Velkd Britdnie Irdk az
do roku 1932 a Francouzi do roku
1946 Syrii a Libanon. V kvétnu 1948
se Anglicané stahli z Palestiny.
Izraelsko-arabsky konflikt, jak jej
zndme dnes, poznamenala rozhodu-
jictm zplisobem pravé Sykesova-
Picotova dohoda. Izraelsti historiko-
vé oznacuji britskou blizkovychodni
politiku po Prvni svétové vélce jako
,nekoherentni a rozpornou”. Vyty-
kaji Angli¢antim, Ze v oblasti nepro-
vedli dikladnou analyzu aktudlni-
ho a mozného budouciho vyvoje.
V roce 2002 britsky ministr zahrani-
& Jack Straw pfiznal, Ze problémy,
jimiZ se musi zabyvat, jsou dfisled-
kem kolonidlni minulosti jeho zemé.
Sto let po podpisu tajné dohody me-
zi Sykesem a Picotem je Blizky vy-
chod z politického hlediska neustéle
sudem stfelného prachu a jevistém
véletnych konfliktt. ,Sykes-Picot”
se stalo okfidlenym pojmem pro
dvojakost a nespolehlivost ve vzta-
hu k ndrodtim Orientu. Eugene Ro-
gan z Oxfordské univerzity konsta-
tuje: ,Je to historie, na kterou arab-
ské ndrody nezapomenou, protoZe
vedla pfimo k problémiim, s nimiz
se dnes museji potykat.” Déleni po
Prvni svétové vélce za sebou podle
jeho ndzoru zanechalo odkaz impe-
rialismu, hlubokou nedtivéru Arabt
vici velmocenské politice a viru
v rozmanité konspiraéni teorie, jez
od té doby kladou odpovédnost za
nestésti arabskych ndrodii za vinu
rtznym skupindm.

V egyptské televizi v listopadu 2015

Prazdné ruce

U apostola Pavla miiZeme zretelné pozorovat nahly zlom, zjevnyj zdfez v Zivotnim
sméfovdni. Vnitini proména se ovsem nemusi odehrdvat vzdy podle tohoto vyjraz-
ného vzoru, podle této jasné sablony. Prechod k novému Zivotnimu zacileni miiZe
byt i jiny, pozvolnyf a postupny. MiiZe se podobat pomalému dozrdvdni.
Pdn Biih md jisté své mozZnosti a své prostredky. A my mu prece nemiiZeme radit,
jak si md kde a kdy pocinat. Smysl viry neni v tom, Ze se bude kfestan bedlivé pozo-
rovat, zkoumat a pitvat své ciny a city, méfit si ndboZensky tep. V centru totiz neni
zboznyj clovek, ale ten, k némuz se ve vite upiimné upindme. A jde o to, abychom si
vzdy znovu plné uvédomovali svou odkdzanost na Bozi smilovdnt.
Vefime a vyzndvdme, Ze Zijeme jen z BoZi milosti. A to na kaZdy novy den. Copak
je viibec samoziejmé, jestlize se rdno probudime a nic nds ani neboli? Neni div, jest-
li nds dusevné nic netrdpf a nesvird?
Pred svatym Bohem mdme prazdné ruce. Nastésti je tomu tak. Kdyby byly plné,
nemohly by uz nic nového prijmout. Takto vsak cekaji na obdarovdni. NaSe Zivoty
vyhliZeji zbohaceni. Pavel dobfe vi, Ze je odkdzdn na milost shiiry. Reformdtor
Martin Luther fekl v samém zdvéru svého dramatického a pohnutého Zivota: ,Jsme
Zebrdci — to je pravda.” A Pavel napiSe: ,Cokoliv mi bylo ziskem, to jsem pro Krista
odepsal jako ztrdtu. A viibec vsecko pokldddm za ztrdtu, nebot to, Ze jsem poznal
JeziSe, svého Pdna, je mi nade vsecko. Pro ného jsem vsecko odepsal a pokldddm to za
nic” (Fp 3,7-8).
To, co apostol sdeluje, nent viibec samoziejmé. Pro leckoho je to spise Sokujici. Pavel
se nechce chlubit svyjm dobrym piivodem, vzdeéldnim, zboZnosti ¢i horlivosti. Chce
vsak zoyraznit a zdiiraznit velikost a radikdlnost oné promény, k niz doslo v jeho
Zivoté. A to diky tomu, Ze mu sdm Kristus vstoupil piimo do cesty, Ze se s nim pot-
kal a setkal.
Ten, kdo wvéf, vidi svou piitomnost i minulost nove. To je fakt. Je mu ddno poznat,
patrné spise postupné a pozvolné, co md opravdovou a trvalou hodnotu. Dochdzi zde
ke zietelnému prehodnocent stupriii na Zebiicku. Cenu ztrdci to, na cem si clovek
obvykle zaklddd. Znaménko ,minus” se proto dostdvd pred domnéle kladné hod-
noty.
Apostol piSe kirestaniim velmi vyhrocené. Své fidky neadresuje protivnikiim, odpiir-
ciim. Adresdty jsou naopak lidé upiimné zbozni a s nejvétsi pravdépodobnosti i
fddni a snaZivi. Ti, kdo si vSak piimo zaklddaji na své kvalitni zbozZnosti, na své
ndboZenské aktivité a pricinlivosti, ti ovsem nedokdZi docenit vijznam Kristovy obéti,
dila smifent a zdchrany. Radi by k nému. jesté néco sami pridali, dodali, néco vy-
lepsili.
Rddoby vzdcné hodnoty, za nimiz se leckdo pachti s nasazenim nemaljch sil a éasu,
jsou ve skutecnosti jenom smetim, brakem, nicotou. I to sebevzdcnéjst je nicim, bled-
ne v porovndni's pozndnim Jezise Krista a onoho vnitiniho bohatstvt, které je v ném
clovéku zdarma nabizeno. V honicce za tispéchy, poctami a majetkem bude véfict clo-
ek dnes, v konzumni spolecnosti, zaostdvat. Ci snad lépe a vystiznéji vyjddreno: On
se za nimi viibec ani nerozbéhne. Smétuje jinam, za hodnotami nehmotného, trvalé-
ho rdzu.
Pavel pritom rozhodné nechce nijak snadno ocernit a smést se stolu lidské aktivity.
NepiSe proti snaze, proti usilovné pracovitosti ¢i dokonce mravnosti. Jde mu totiz o
néco podstatné jiného. Jednoznacné ikd: Lidské snahy, 1isili a dovednosti dostdvaji
zdporné predznacent aZ tehdy, jestliZe se domnivdme, Ze se jimi vykoupime, Ze ndm
prdve ony zdsadnim zpiisobem pomohou pied Bohem a v jeho ocich, Ze tudiZ sehrd-
vaji aZ jakousi ,,vykupitelskou roli”.
Presvédcent o tom, jak jsem dobrij a vijborny, Ze mdm snad néjaky ndskok pred dru-
Ijmi — to je opravdu nebezpecné myslent. Je totiz treba védét i priznat: Mdm prdzd-
né ruce, mdm co prijmout shiiry. Bez BoZi milosti to v lidském Zivoté prosté nejde.
O Bozi milosti ovSem nelze poddvat néjaké nezaujaté, neutrdlni informace. Veéfict
pokorné vyzndvd, Ze bez priklonu shiiry nemd tu pravou a plnou radost, ani hlu-
binnyj, tizdravny pokoj. Kestan Zije a Cerpd na kaZdy den z darované milosti.
Dovoldvd se jediné Krista a jeho spdsné obeéti. Toho, co plati jednou provzdy, co pre-
kracuje i prdh nasich pozemskijch Zivotii, vymeemyjch let.
Kdo stdl ¢i stdvd asto u rakuve, je tim jisté néjakiyjm zpiisobem poznamendn. Pokud
jde o kiestana, uvédomd si velice naléhavé marnost a nicotnost mnohého, za ¢im se
lidé bez viry Zenou a stvou, Cemu vénuji vsechen cas a pozornost, co dokdzi obétovat
pro casné vyniknutt,
Bozi milost stavi cloveka znovu na nohy, otevird pied nim nové moznosti a prileZi-
tosti. Sméfuje vifhled k tomu poslednimu cili. Kdo Zije z BoZiho milosrdenstvi, a to
pokorné, védomé i vdécné, ten vi, kam a ke komu vposledu cili. Pocty a tispéchy
nechdvd za sebou. NeohliZi se. Vidi vSak pied sebou slavnyj cil. Tim ovSem nent cosi
pozemského, ale nebeskd cena a odmeéna. DosazZeni BoZiho krdlovstvr.

Jaroslav Necas

jedna novinatka o politickém usili Zdpadu v arabském svété prohldsila: , Je
to Sykes-Picot ¢&islo dvé. Ta prvni dohoda ndm piinesla stét Izrael. Druhd
ndm pfinese stat Zidovsky.” Abu Bakr al-Bagdddi, samozvany chalifa takz-
vaného Isldmského statu (IS), vyslovné jako cil svého hnuti prohlésil znice-
ni Sykesovy-Picotovy dohody. Bojovnici IS, ktefi v 1ét roku 2014 prolomili
poustni hranice mezi Irdkem a Syrif svymi terénnimi vozidly z USA nazy-
vanymi ,Humvee”, na nichz vldly ¢erné vlajky Islamského stétu, nevyhla-
sili pouze nadndrodni chalifdt, nybrz oslavovali pfitom i ,smrt Sykesovy-
Picotovy dohody*.
Izrael pozorné sleduje vyvoj ve svém bezprostiednim okoli. Méni se celd
krajina Blizkého vychodu - politicky, spolecensky, ndboZensky, etnicky,
hospodaéisky i vojensky. Izraelci konstatuji: monarchové v jejich sousedstvi
si podrzeli moc - a jordénsky krdl Abdallh II. je prapravnukem mekkan-
ského $arifa Husajna ibn Aliho. Hrouti se vSechny umeélé konstrukce, které
sem importovali cizinci. Zatimco mizeji hranice, které do mapy severni
Afriky a Blizkého vychodu vmalovala Evropa, a statni autority kolabuji od
Sahary az po Mezopotdmii, rozpominaji se lidé na svou tradi¢ni identitu,
piislusnost k jednotlivym kmentim i na své nabozenstvi. Mocenské vakuum
vyplniuji extremisté a ndboZensti fanatici, miliény lidf jsou na Gtéku.
© Johannes Gerloff
Pieklad: Ivana Kultova
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?,_+_ _95. JANU z CHLumu

vevs Ny N

Nejvzacnéjsi dobrodince, v Jezisi Kristu nejlaskavéjsi! Velmi se jesté
raduji z toho, Ze mohu psét Vasi milosti diky Bozi milosti. Za prvé jsem
z veerejsiho listu porozumél, jak se obnaZuje a jesté vice bude obnaZena
nespravedlivost veliké nevéstky, to jest zlomysIného snému, o niZ se ¢te
v Apokalypse?), a s tou nevéstkou smiln{ kralové zemg, jak se tam také
uvadi, ze smilni duchovné; odpadaji od Krista a jeho pravdy a bud Ze
byli svedenti, ze strachu, anebo protoZe tento spolek ma nadéji, Ze ziska
Cest svéta, souhlasf se 1Z{ Antikristovou. Za druhé jsem z listu vyrozu-
mél, jak se jiz nepfatelé pravdy zacinaji plést. Za tfeti jsem poznal vrou-
cf vytrvalost Vasi laskavosti, s jakou sméle vyzndvate pravdu, kdyZz jste
poznal hanebnost veliké nevéstky. Za ¢tvrté jsem s radosti vyrozumél,
Ze hodléte?) jiz ucinit konec marnosti svéta a namahavé sluzbé, a doma
slouzit Panu JeZisi Kristu, kterému slouZit znamend kralovat, jak fika
Rehoi); kdo jemu vérné slouzi, samého Jezise Krista bude mit za sluhu
v nebeské vlasti, jak on sam pravi: ,Blahoslaveny sluZebnik, kterého
jeho pan, az ptijde, zastihne bdictho. Amen, pravim vdm, Ze povstane,
opése se a sdm jej bude obsluhovat)." Néco takového neudini kralové
svéta svym sluzebnikiim, které miluji jen tak dlouho, jak dlouho jsou
kralm uZite¢ni a potfebni. Tak nejednd Kristus, kral sldvy, ktery apos-
toly Petra a Pavla dnes® korunoval: Petra uk¥izovanim a Pavla stétim
uvadél do kralovstvi nebeské vlasti. Petr®) byl ctyfikrat Zzaldfovén a
andélem vysvobozen, Pavel”) tfikrdt metlami mrskdn, jednou kameno-
vén, dvakrét tonul na kordbu, dvé léta byl véznén a mnohondsobné
suzovan, jak oznamuje, kdyzZ piSe: ,Nad miru pfetiZeni jsme byli tak, Ze
se ndm styskalo i Zivu byti." JiZ pominuly tesknosti a trapeni, a zbyvaji
neskonalé radosti a pokojny Zivot bez utrpeni; jiz Petr a Pavel kralujf
s krdlem nebeskym, jiZ piebyvaji s kiiry andé&lq, jiz hledi na svého krale
v slavé, jiz nejsou skliceni Zadnou tesknosti, nybrz jsou naplnéni nevy-
slovitelnou radosti. At tedy slavni mucednici, takto sdruzeni s krdlem
sldvy, se rd¢ za nds pfimlouvat®), abychom jejich pfispénim posileni
byli spoluti¢astni jejich sldvy, pokorné snéseli, cokoliv véemohouci Bith
ndm zde ustanovi k naSemu lep§imu. Amen.

Prosim déle Boha, abyste jesté psali, budete-li moci; prosim také, aby
pani krdlovéd® byla zv14sté pozdravena a napomenuta, aby stéla v prav-
dé a nepohorsovala se nade mnou, jako bych byl kacit. Také si pfeji, aby
pozdravena byla vaSe manzelka, prosim, abyste ji miloval v JeZisi
Kristu, protoZe doufdm, Ze ona je dcerou BoZi pro zachovavani jeho pfi-
kézani. Pozdravujte vSechny milovniky pravdy pro Bohal!

95. Husiiv dopis podle vyddni Bohumila Marese (1851 — 1901, evang.
fardt a cirkevni historik) z r. 1911 (jiz 3. vyddn{), ktery také p¥ipojil
vykladacské pozndmky, které zde uvddime.

V roce 2015 Husovy dopisy pievedeny do soucasnéjsi cestiny.

95. Janu z Chlumu.?
R. 1415, 29. ¢ervna. (1415, 29. ¢ervna.)

Hus odpovidaje s radosti na list Jana z Chlumu vyslovuje se nepfiznivé
o0 snémé cirkevnim a s chvélou o smysleni Chlumovu, vysvétluje, jak se
kral nebesky chova ke svym sluzebnikéim a pfipomind v den Petra a
Pavla odménu téchto mucedInika.

1) Tom. 583. 2) Zjeveni sv. Jana kap. 17. a 18. 3 Viz list 94, pozn. 2. ) L 12,37.
4 Cis. 88, pozn. 5. 5 Den 29. &ervna jest zasvécen spoleén& obéma apos-
toltim, kteif pry soucasné za cisate Nerona v Rimé muéedInickou smrtf,
a sice Petr ukfizovanim hlavou doli a Pavel, stétim, dokonali. ©) Skutk.
apostolsti kap. 4., 5., 12.7) 2 Ep. Kor. 11. 8) Viz & 67 pozn. 5. a 87. pozn.
10. 9 Viz & 77. pozn. 4. (z které opakujeme tuto &ast: Krdlovd Zofie pak
byla vzdy upiimnou ptiznivkyni a horlivou posluchackou Betlémského kazate-
le, i kdyzZ byl jiZ v klatbu ddn, jehoZ se i primluvnymi dopisy k papeZi a kardi-
ndliim, a to kolikeryjmi r. 1410 byla ujala. Red.)

Co by pomohlo tuto
dobu zvladat ...

(K opkAzu BoHuMILA KEJRE)

»Rakovina navic jesté deprimuje,” zduraziiuje neblahé specifikum
rakoviny oproti jinym smrtelnym chorobam francouzsky spisovatel
Michel Tournier.
Séfredaktor Kostnickych jisker Bohumil Kejt ptes fatilni diagnézu
depresi nepodléhal. Déle nez rok dal fidil redakci, organizoval setka-
ni p¥iznivci listu, zvefejiioval rozhovory, blok husovskych materidlt,
recenze, zpravy a vzkazy ¢tenaitim a prispévatelum, shanél potiebné
finance, komunikoval s jednotlivymi autory (cozZ nékdy neni zadny
med vzhledem k autorské jesitnosti — soudim dle jeSitnosti vlastni).
Az snad pro ty, kdo s nim byli v kontaktu pfevazné ¢i pouze pise-
mném, mohl vzniknout dojem, Ze to s tou nemoci nakonec nebude
tak zIé ... Dojem Zel mylny.
,,Co by pomohlo tuto dobu zvladat.” — To mi utkvélo v paméti z Bo-
housovych pokynt, jaké pfispévky jsou obecné vitiny. Slova mana-
zerska, novinafskd, zaroven pastyiska ...

FrantiSek Schilla

80 let plodného Zivota si budeme
piipominat 25. zaf, kdy se v roce
1936 v Hodslavicich narodil evange-
licky teolog, emeritni synodni senior
CCE, byvaly predseda Ekumenické
rady cirkvi v CSFR, mistopfedseda
vlddy a rovnéZ byvaly senior mo-
ravskoslezského seniordtu bratr fa-
raf Josef Hroméadka.

Jeho studia zacfala na gymnasiu
v Novém Ji¢ing, pokracoval tspésné
Komenského bohosloveckou fakul-
tou v Praze. Sluzbu zacal ve sboru
CCE v Ostravé, kde nastoupil jako
vikaf. UZ i s rodinou pokracoval co-
by farét do sboru ve Sternberku, pak
ndsledovala Olomouc, kde ptisobil
8 let a fardiskou sluzbu ukoncil ve
Frydku-Mistku v roce 2006. Ve funk-
ci seniora pracoval v letech 1978 az
1981, byl i platnym ¢lenem tstfedni-
ho vyboru Konference evropskych
cirkvi. Roky 1981-87 prozil jako néa-
méstek synodniho seniora a 1éta 1987
aZ 1990 jako synodni senior CCE.

V 80. letech uskutecnil nékolik pied-
néskovych cest po americkych uni-
verzitdch v New Yorku, Princetonu,
Chicagu, Evanstonu a Pittsburghu.
Publikoval v teologickych casopi-
sech domécich i zahrani¢nich.
Velmi si vazil §vycarského protes-
tantského teologa Karla Bartha,
ktery vnesl do kiestanské teologie
motiv dialogu s modernim svétem.
Déle pak i J. M. Lochmana, ucitele
na bohoslovecké fakulté v Praze,
ktery byl také profesorem i rektorem

univerzity v Basileji. Ten dovedl
propojit teologicky odkaz kfestan-
stvi s modernim myslenim clovéka.
Po listopadu v roce 1989 v dobé, kdy
jsme mohli svobodné vydechnout
po létech nétlaku a tvrdého zachdze-
ni, opustil post synodniho seniora a
stal se mistopiedsedou Vlady narod-
niho porozumeéni pro oblast kultury,
vzdéldni, zdravotnictvi, spolecen-
skych organizaci a cirkvi a také
predsedou vyboru pro mlddez a té-
lovychovu v nové se formujici vldde.
V této funkci odletél jiz v prosinci
téhoz roku do Rima, kde se setkal
s papezem Janem Pavlem II, jehoz
beatifikace rozvnila hladinu zdjmu
svétové vefejnosti. Byl k tomu pat-
Fi¢né vybaven charismatem pastyte,
ucitele i citlivé vnimajictho ¢lovéka.

VI. patriarcha Cirkve ceskosloven-
| ské husitské Joser Spak (nar. 10.
cervence 1929 v Litomysli) zemfel
po tézké nemoci 12. zaii 2016.

Utad patriarchy vykonéval v letech
| 1994 - 2001. I po skonceni volebni-
ho obdobi cirkvi slouzil prakticky
az do své smrti - kratkou dobu jako
pfednosta naukového odboru na
Gstfedi cirkve a posléze jako faraf
v naboZenské obci Praha-Strasnice.
Rozlouceni se konalo 20. zafi 2016
v chramu sv. MikuldSe na Staromést-
# ském namésti v Praze.

28:9.2016

10:00 Privod ke kostelu z Mirovického namésti
¥ 10:30 oOtevieni Brany milosrdenstvi
¥ 10:35 Bohosluzba biskupského sboru

y

13:30 Piedaniklicti od kostela a podékovani darciim

14:30 Koncert skupiny OBOROH
16:30 Koncert skupiny SAFENAT PANEACH
18:00 Zzavéreéna modlitba a pozehnéni poutnikim

celodenni program pro déti v zadni casti fary / komentované prohlidky
Fair-trade café / domaci kolace / opékané sele / prodej suvenyri

M II-‘-'i.il.Vlf-E www.ccsh-mirovice.cz

facebook.com/kostelmirovice

K hldséni Kristova evangelia se mu
stal cely svét nejvétsi kazatelnou.
Tak jej poznal bratr farédf, kdy ve své
funkci mistopfedsedy vlady po
zrychleném diplomatickém jednani
navdzal nit po roce 1948 pretrha-
nych diplomatickych vztahtt mezi
Vatikanem a Ceskoslovenskem. Byl
vybaven pravomoci mistopiedsedy
Federalni vlddy CSFR. V nastévaji-
cich dnech provédél prvni zmény
v cirkevné politickych vztazich, také
dal odvolat $éfa Statntho dfadu pro
véci cirkevni. Pro nas stt, pro nase
cirkve, pro Vatikédn to byl signal sku-
teénych zmén. Bratr fardf dokdzal
nemozné. Po tolika letech nendvisti,
zloby, nactiutrhdni se obloha rozjas-
nila, lidskd srdce obmékcila a dvé
nejdtileZitéjsi osoby - fardt CCE
v roli vlddniho zmocnénce Fede-
rdlni vlady CSFR a sém pape? Jan
Pavel II. spojily neslucitelné a nava-
zaly prételstvi.
Bratr faraf je i v roli diichodce ne-
ustdle v ¢innosti. Behem svého pu-
sobeni ve Frydku-Mistku ucil na
tamnim gymndziu a pokracuje do-
dnes predndskami na "Univerzité
tiettho véku", a to jiz plnych 20 let.
Ale nejen to! V olomouckém sboru
CCE, kde je nyni élenem, vypomaha
na kazatelné a také se ochotné staral
o seniorskd setkani, kdyZ byl sbor
bez kazatele.
Spolu se svou Zenou Janou vychova-
li dva syny a dceru. Rodina se moc
pékné rozrostla, Bth Zehnal détem,
vnoucatiim i pravnoucatiim, které
bratr faraf s laskou oddava a udélu-
je kiest svaty. Zije sdim v domé své-
ho syna v Olomouci, jeho vérnd
druzka uz spi véény sen. Je obklo-
pen laskou nejen své rodiny, ale i
svého sboru. Vsichni si ho moc vézi-
me, mame jej radi a jsme vdécni Vse-
mohoucimu za jeho Zivot, za sluZbu,
kterou vykondval a kon4 v jeho jmé-
nu, za vSechno, co jsme od n& mohli
piijimat a piijimdme. Za toto vSech-
no Bith bud veleben. Haleluja!
Marta Palaty,
CCE Olomouc

UMELECKA MALBA KOSTELU, OBNO-
VA FASAD A RESTAUROVANI{
Nabizime slevu z ceny a stopro-
centni kvalitu.
E-mail: reart007@gmail.com,
tel.: 00421 905 389 162
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